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院總第 940 號 委員 提案第 14458 號   

 

案由：本院委員尤美女、陳學聖、黃文玲、李昆澤、陳歐珀、鄭麗

君、林佳龍等 23 人，為落實「公民與政治權利國際公約」、

「經濟社會文化權利國際公約」與「消除對婦女一切形式歧

視公約」保障人權意旨，維護在台外國人及婚姻移民權利，

並解決外國人與婚姻移民歸化我國國籍實務上之問題，減少

現行政策於性別、國族、階級等面向之多重歧視。爰擬具「

國籍法部分條文修正草案」，是否有當？敬請公決。 

 

提案人：尤美女  陳學聖  黃文玲  李昆澤  陳歐珀  

鄭麗君  林佳龍   

連署人：吳宜臻  劉建國  邱志偉  黃偉哲  田秋堇  

吳秉叡  葉宜津  潘孟安  劉櫂豪  林世嘉  

李應元  林淑芬  許智傑  柯建銘  何欣純  

蔡其昌   
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國籍法部分條文修正草案總說明 

台灣自清治時期移入大量漢人起即為移民社會，近年在全球化潮流下，外國人及婚姻移民長

期在台生活的人數逐年增加，其中跨國婚姻移民超過九成為女性。然而我國之國籍法 1929 年制定

時，採行父系為主的屬人主義原則，國籍認定以父親國籍為主；直至 2000 年修法才改採父母雙系

血統主義為主，但同時修正原條文「為中國人妻者」可自動取得我國國籍之規定，改為比照我國國

民之夫者，均需在國內有住所並合法居留三年以上，始得申請取得我國國籍。顯見 2000 年修法思

維，隱含對日漸增多的婚姻移民女性之排外焦慮。 

現今婚姻移民已超過 45 萬人，加計移民子女，人數更加可觀，100 學年度新移民子女就讀國

中小之人數逾 19 萬，再加上國中小以外的子女、台籍配偶，跨國婚姻家庭人數遠超過百萬以上，

成為台灣社會之重要組成。 

我國政策對婚姻移民歸化國籍要件之限制意涵的背後，顯示移民家庭何時才可享有國民福利

、健康保障等基本權益之差別待遇，更加突顯公民權的性別不平等，尤其違反「消除對婦女一切形

式歧視公約」第九條之精神：「締約各國應給予婦女與男子有取得、改變或保留國籍的同等權利。

締約各國應特別保證，與外國人結婚或於婚姻存續期間丈夫改變國籍均不當然改變妻子的國籍，使

她成為無國籍人，或把丈夫的國籍強加於她。締約各國在關於子女的國籍方面，應給予婦女與男子

平等的權利。」，亦有違「公民與政治權利國際公約」第二十三條：「家庭為社會之自然基本團體

單位，應受社會及國家之保護。」 

本草案之成形，首要感謝民間團體「移民移住人權修法聯盟」積極倡議，歷經多次聯盟會議

討論，召集各團體專家學者共同擬定，提供寶貴意見，使本草案更臻完備。 

現行國籍法的排外思維，暴露台灣政策於性別、國族、階級等面向之多重歧視，以及與聯合

國人權原則的明顯落差。為落實「公民與政治權利國際公約」、「經濟社會文化權利國際公約」與

「消除對婦女一切形式歧視公約」保障人權意旨，維護在台外國人及婚姻移民權利，並解決外國人

與婚姻移民歸化我國國籍實務上之問題，爰擬具「國籍法部分條文修正草案」，其修正要點如下： 

一、刪除外國人或無國籍人申請歸化原要件之一「品行端正」。「品行端正」用語過於抽象，僅以

裁量者主觀意識判別，恐有恣意解釋之情形，失之偏頗，影響當事人權益。並加入「微罪不

罰」之法律原則，使微罪紀錄者（如車禍誤傷人等）仍可申請歸化國籍，故增訂「無犯罪紀

錄。但受不起訴、緩起訴處分或宣告緩刑或經判處得易科罰金、易服社會勞動之有期徒刑、

拘役或罰金或過失犯罪者，不在此限。」（修正條文第三條） 

二、為保障聯合國兩公約之家庭團聚權，使受暴、喪偶、或是離婚後負有撫養未成年子女義務的外

籍配偶仍能在台穩定生活，參照「入出國及移民法」第三十一條弱勢移民之原居留原因消失

後仍可延長居留於台之規定，比照婚姻存續中之外籍配偶歸化國籍條件進行歸化，爰增加特
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殊歸化條件適用對象，增列以下對象：「依親對象死亡者」、「對未成年之中華民國國籍子

女具撫養事實或取得監護權者」、「遭受身體或精神虐待，經法院核發保護令者」，以減少

弱勢婚姻移民之特殊歸化要件限制。（修正條文第四條） 

三、對於未成年人之保護與協助，依據我國「兒童及少年福利與權益保障法」與聯合國「兒童權利

公約」，應不得因其為已婚或未婚而有不同的差別待遇。現行法僅允許歸化人之未婚未成年

之子女得申請隨同歸化，而不允許已婚未成年子女隨同其父親或母親歸化，導致該未成年子

女之權益蒙受重大損失。故建議將本條未婚之規定刪除，使未成年子女，無論已婚、未婚，

均有權申請隨同歸化，方符合人道與促進家庭團聚之人權價值。（修正條文第七條） 

四、現行條文規定申請歸化者須先取得喪失原有國籍證明，惟實務上多外籍人士在申請歸化我國國

籍時，因為財力證明、居留天數或婚姻狀況等各種原因而遭到駁回後，難以回復原國籍，而

成為無國籍人，以致人權受到嚴重侵犯。或因部分國家規定而有執行困難，如英國規定須滿

十八歲或新加坡規定須滿二十一歲始得放棄國籍，或目前泰國放棄國籍之行政程序歷時長達

三年等情形，爰修訂為取得國籍許可後之二年內檢附喪失原有國籍證明，屆期未提出者，主

管機關得自期間屆滿之翌日起算二年內撤銷其歸化許可。（修正條文第九條） 

五、外國人或無國籍人歸化者凡屬公民，其基本參政權應受保障。限制其擔任特定公職已為歧視性

差別待遇，應有所節制。又，民選地方公職人員無涉於國家安全機密，若歸化者無須等待十

年，即可享有參與地方公職人員選舉之權利，有助於其參與社區公眾事務與地方民主政治。

（刪除條文第十條第一項第十款） 

六、凡歸化者皆屬中華民國國民，依「平等原則」，「歸化人及隨同歸化之子女喪失國籍者」，與

「中華民國國民喪失中華民國國籍者」，不應於回復中華民國國籍時有差別待遇，建議刪除

「歸化人及隨同歸化之子女喪失國籍者，不適用前項規定」。（刪除條文第十五條第二項） 

七、縮短撤銷國籍年限，以保障當事人重要權益。歸化、喪失或回復中華民國國籍前的程序既已嚴

格審查，則事後撤銷規定應該嚴格保障當事人權益，目前國籍法得撤銷國籍相關處分之年限

長達五年，過於嚴苛，當事人重要權利朝不保夕，故縮短原定五年時間，修訂為二年。（修

正條文第十九條）
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國籍法部分條文修正草案對照表 

修 正 條 文 現 行 條 文 說 明 

第三條 外國人或無國籍人，

現於中華民國領域內有住所

，並具備下列各款要件者，

得申請歸化： 

一、於中華民國領域內，每

年合計有一百八十三日以

上合法居留之事實繼續五

年以上。 

二、年滿二十歲並依中華民

國法律及其本國法均有行

為能力。 

三、無犯罪紀錄。但受不起

訴、緩起訴處分或宣告緩

刑或經判處得易科罰金、

易服社會勞動之有期徒刑

、拘役或罰金或過失犯罪

者，不在此限。 

四、有相當之財產或專業技

能，足以自立，或生活保

障無虞。 

五、具備我國基本語言能力

及國民權利義務基本常識

。 

前項第五款所定我國基

本語言能力及國民權利義務

基本常識，其認定、測試、

免試、收費及其他應遵行事

項之標準，由內政部定之。 

第三條 外國人或無國籍人，

現於中華民國領域內有住所

，並具備下列各款要件者，

得申請歸化： 

一、於中華民國領域內，每

年合計有一百八十三日以

上合法居留之事實繼續五

年以上。 

二、年滿二十歲並依中華民

國法律及其本國法均有行

為能力。 

三、品行端正，無犯罪紀錄

。 

四、有相當之財產或專業技

能，足以自立，或生活保

障無虞。 

五、具備我國基本語言能力

及國民權利義務基本常識

。 

前項第五款所定我國基

本語言能力及國民權利義務

基本常識，其認定、測試、

免試、收費及其他應遵行事

項之標準，由內政部定之。 

一、品行端正，用語過於抽象

，僅以裁量者主觀意識判別

，恐失之偏頗，甚至造成當

事人權益受損，故刪除之。 

二、依微罪不罰原則，當事人

所侵害的法益輕微，依一般

社會倫理及通念無處罰之必

要，復因過失犯罪者主觀上

並無重大惡性，並基於人權

考量，爰將本條修正為，外

國人或無國籍人士經檢察官

為不起訴處分、緩起訴處分

，或經法院宣告緩刑或判處

得易科罰金、易服社會勞動

之有期徒刑、拘役或罰金及

過失犯罪者，應許其得申請

歸化。 

第四條 外國人或無國籍人，

現於中華民國領域內有住所

，具備前條第一項第二款及

第五款要件，於中華民國領

域內，每年合計有一百八十

三日以上合法居留之事實，

五年內累計三年以上，並有

下列各款情形之一者，亦得

申請歸化： 

一、為中華民國國民之配偶

第四條 外國人或無國籍人，

現於中華民國領域內有住所

，具備前條第一項第二款至

第五款要件，於中華民國領

域內，每年合計有一百八十

三日以上合法居留之事實繼

續三年以上，並有下列各款

情形之一者，亦得申請歸化

： 

一、為中華民國國民之配偶

一、考量喪偶或離婚後之外籍

配偶，對我國籍子女行使負

擔權利義務或監護時，其承

擔養育我國籍子女之責任，

因此增加特殊歸化適用對象

，其特殊情形例如：依親對

象死亡；外籍配偶遭受家庭

暴力，經法院核發保護令；

外國人離婚後取得在臺灣地

區已設有戶籍未成年親生子
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。 

二、父或母現為或曾為中華

民國國民。 

三、為中華民國國民之養子

女。 

四、出生於中華民國領域內

。 

五、依親對象死亡。 

六、對未成年之中華民國國

籍子女具撫養事實或取得

監護權。經法院選定為中

華民國國民之監護人或輔

助人者，亦同。 

七、遭受身體或精神虐待，

經法院核發保護令者。保

護令期間屆滿者，亦同。 

未成年之外國人或無國

籍人，其父、母、養父或養

母現為中華民國國民者，在

中華民國領域內合法居留雖

未滿三年且未具備前條第一

項第二款至第五款要件，亦

得申請歸化。 

。 

二、父或母現為或曾為中華

民國國民。 

三、為中華民國國民之養子

女。 

四、出生於中華民國領域內

。 

未成年之外國人或無國

籍人，其父、母或養父母現

為中華民國國民者，在中華

民國領域內合法居留雖未滿

三年且未具備前條第一項第

二款、第四款及第五款要件

，亦得申請歸化。 

女監護權等。 

二、遭遇特殊狀況的外國人（

大多為外籍配配偶）雖能合

法繼續居留，卻不能等同一

般外籍配偶，以較寬鬆的歸

化台灣國籍條件進行國籍歸

化，其中不乏因需照顧未成

年子女而留在台灣者，無法

依一般外籍配偶較寬鬆的條

件進行歸化，有違人情，並

使得其家庭處境愈發艱辛。 

三、參考《入出國及移民法》

第三十一條之規範（外國人

若有特殊情形得准予繼續居

留），故於本條增加：一、

依親對象死亡。二、對未成

年之中華民國國籍子女具撫

養事實或取得監護權。經法

院選定為中華民國國民之監

護人或輔助人者，亦同。三

、遭受身體或精神虐待，經

法院核發保護令者。保護令

期間屆滿者，亦同。 

四、本條修法目的係為保障遭

遇以上特殊處境的外國人或

無國籍人，仍有基本的身分

保障，使得受暴、喪偶、或

是有撫養義務的外籍配偶仍

能在台穩定生活。 

五、並修正特殊歸化條件，第

四條特別歸化程序之我國國

民配偶等，應排除第三條第

一項第三款與第四款刑事犯

罪前科與財力證明等之外國

人歸化限制，蓋因屬我國國

民配偶等而申請歸化者，為

保障國民及其配偶子女之家

庭權，包含婚姻同居之權利

、父母行使親權、子女受父

母共同撫養之福祉等，該應

受保障之家庭權利，乃具有

優先於概括抽象之生命財產
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安全之公益保護必要，故第

三條第三款犯罪前科、與第

三條第四款財力證明之限制

要件於特別歸化程序上，即

有必要緩和排除。因此，修

正特殊歸化程序須具備之要

件，自第三條第一項第二款

至第五款要件改為第二款及

第五款，即為排除犯罪前科

與財力證明之兩限制。 

六、另將「每年合計有一百八

十三日以上合法居留之事實

繼續三年以上」改為「每年

合計有一百八十三日以上合

法居留之事實，五年內累計

三年以上」，係因考量外籍

配偶等有時須兼顧母國家庭

，因而可能回母國照顧家庭

，若因居留積累中斷妨害歸

化權益，影響甚鉅。 

七、第二項將「養父母」修正

為「養父或養母」，使單方

或單身收養之情形亦得適用

。 

第七條 歸化人之未成年子女

，得申請隨同歸化。 

第七條 歸化人之未婚未成年

子女，得申請隨同歸化。 

一、對於未成年人之保護與協

助，應不得因其為已婚或未

婚而有不同的差別待遇。現

行法僅允許歸化人之未婚未

成年之子女得申請隨同歸化

，然而許多國家，包括我國

，對於未成年人之諸多行為

（包括醫療行為與訴訟行為

等），仍規定需要由父母或

其他法定代理人之同意，始

得為之，即使已婚也未必取

得完全的法律行為能力。因

此一旦不允許已婚未成年子

女隨同其父親或母親歸化，

將導致該未成年子女之權益

蒙受重大損失。 

二、我國《兒童及少年福利與

權益保障法》，對於兒少之
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保障，並未有已婚、未婚之

差別。且依據聯合國《兒童

權利公約》之規定，所有兒

童享有受父母照料的權利（

第七條）、國家應確保不使

兒童與父母分離（第九條）

、對於兒童或其父母要求與

家人團聚的申請，國家應以

積極的人道主義態度迅速予

以辦理（第十條）等等，亦

未區別已婚或未婚的兒童而

異其規定。因此，宜刪除本

條未婚之規定，方符合人道

與促進家庭團聚之要求。 

第九條 外國人依第三條至第

七條取得國籍歸化許可後，

應於二年內檢附喪失原有國

籍證明，屆期未提出者，主

管機關得自期間屆滿之翌日

起算二年內撤銷其歸化許可

。但有下列情形之一，並經

外交機關查證屬實者，不在

此限： 

一、依原屬國法令，須滿一

定年齡始得喪失原有國籍

。 

二、原屬國放棄國籍程序時

間超過二年。 

三、因非可歸責於當事人之

事由，致無法取得喪失原

有國籍證明。 

有第一項第一款情形者

，應於滿一定年齡之日起算

二年內提出喪失原有國籍證

明。屆期未提出者，主管機

關得自期間屆滿之翌日起算

二年內撤銷其歸化許可。 

有第一項第二款情形者

，應於原屬國許可放棄國籍

之日起算二年內提出喪失原

有國籍證明。屆期未提出者

，主管機關得自期間屆滿之

第九條 外國人依第三條至第

七條申請歸化者，應提出喪

失其原有國籍之證明。但能

提出因非可歸責當事人事由

，致無法取得該證明並經外

交機關查證屬實者，不在此

限。 

一、享有國籍是基本人權之一

，現行條文規定申請歸化者

需先需先取得喪失原有國籍

證明，惟實務上部份外籍人

士在申請歸化我國國籍時，

因為財力證明、居留天數或

婚姻狀況等各種原因而遭到

駁回後，難以回復原國籍，

而成為無國籍人以致人權受

到嚴重侵犯。爰修訂為取得

國籍許可後之二年內檢附喪

失原有國籍證明，屆期未提

出者，主管機關得自期間屆

滿之翌日起算二年內撤銷其

歸化許可。 

二、目前部分國家法令規定，

其國民須滿一定年齡始得喪

失原有國籍，如英國規定須

滿十八歲或新加坡規定須滿

二十一歲始得放棄籍。爰修

訂取得我國國籍後，應於滿

一定年齡之日起算二年內提

出喪失原有國籍證明。屆期

未提出者，主管機關得自期

間屆滿之翌日起算二年內撤

銷其歸化許可。 

三、目前泰國放棄國籍程序歷

時長達三年，爰增訂第一項
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翌日起算二年內撤銷其歸化

許可。 

第二款為例外情形。 

第十條 外國人或無國籍人歸

化者，不得擔任下列各款公

職： 

一、總統、副總統。 

二、立法委員。 

三、行政院院長、副院長、

政務委員；司法院院長、

副院長、大法官；考試院

院長、副院長、考試委員

；監察院院長、副院長、

監察委員、審計長。 

四、特任、特派之人員。 

五、各部政務次長。 

六、特命全權大使、特命全

權公使。 

七、蒙藏委員會副委員長、

委員；僑務委員會副委員

長。 

八、其他比照簡任第十三職

等以上職務之人員。 

九、陸海空軍將官。 

前項限制，自歸化日起

滿十年後解除之。但其他法

律另有規定者，從其規定。 

第十條 外國人或無國籍人歸

化者，不得擔任下列各款公

職： 

一、總統、副總統。 

二、立法委員。 

三、行政院院長、副院長、

政務委員；司法院院長、

副院長、大法官；考試院

院長、副院長、考試委員

；監察院院長、副院長、

監察委員、審計長。 

四、特任、特派之人員。 

五、各部政務次長。 

六、特命全權大使、特命全

權公使。 

七、蒙藏委員會副委員長、

委員；僑務委員會副委員

長。 

八、其他比照簡任第十三職

等以上職務之人員。 

九、陸海空軍將官。 

十、民選地方公職人員。 

前項限制，自歸化日起

滿十年後解除之。但其他法

律另有規定者，從其規定。 

一、刪除第一項第十款。外國

人在台灣，通常須經居留五

到七年以上，才能通過申請

歸化取得台灣身份證。現行

規定，其歸化後，需再等十

年才能擔任公職及參與選舉

。反觀英國、德國、荷蘭、

澳洲、日本等國，對於生來

取得、或歸化取得公民權之

參政權，並無差別待遇。 

二、外國人或無國籍人歸化者

凡屬公民，其基本參政權應

受保障。限制其擔任特定公

職已為歧視性差別待遇，應

有所節制。 

三、且民選地方公職人員，並

無涉於國家安全機密。若歸

化者無須等待十年，即可享

有參與地方公職人員選舉之

權利，有助鼓勵其參與社區

公眾事務與地方民主政治。 

第十五條 依第十一條規定喪

失中華民國國籍者，現於中

華民國領域內有住所，並具

備第三條第一項第三款、第

四款要件，得申請回復中華

民國國籍。 

第十五條 依第十一條規定喪

失中華民國國籍者，現於中

華民國領域內有住所，並具

備第三條第一項第三款、第

四款要件，得申請回復中華

民國國籍。 

歸化人及隨同歸化之子

女喪失國籍者，不適用前項

規定。 

刪除現行條文第二項。歸化人

及隨同歸化之子女，在歸化之

後已成為中華民國國民，不應

與中華民國國籍者有差別待遇

。中華民國憲法第 7 條「平等

原則」，及政府於 2009 年批

准之《公民與政治權利國際公

約》與《經濟、社會文化權利

國際公約》第 2 條、第 3 條，

與《公民與政治權利國際公約

》第 26 條，皆載明不分種族

、膚色、性別、語言、宗教、

政治或其他見解、國籍或社會

出身、財產、出生或其他身分

，在權利的保障上皆一視同仁

。 
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第十九條 歸化、喪失或回復

中華民國國籍後，二年內發

現有與本法之規定不合情形

，得撤銷。 

第十九條 歸化、喪失或回復

中華民國國籍後，五年內發

現有與本法之規定不合情形

，應予撤銷。 

歸化、喪失或回復中華民國國

籍前的程序須嚴格審查，但歸

化、喪失或回復中華民國國籍

後之程序與規定應該嚴格保障

當事人權益，原定五年時間內

均可撤銷原國籍相關處分過於

苛刻，建議修訂為二年。 
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